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海都讯（记者 江宛秋
通讯员 张宁 李龙） 近
日，福州市公安局仓山分
局临江派出所成功破获
一起骗保案，抓获犯罪嫌
疑人 5名。5月 6日，临江
派出所接到男子郑某的
报警，称被人以汽车改装
维修为名骗走现金 7000
余元。郑某告诉民警，诈
骗嫌疑人系从事车辆买
卖中介及维修的翁某，并
提 供 了 翁 某 的 相 关 信
息。经查，翁某长期接揽
车辆维修、贴膜、改装等
业务，而后向汽修店介绍
生意赚取中介费。

接警后，临江派出所
迅速立案侦查，但嫌疑人
翁某已负罪潜逃。民警
上门对翁某的父亲阐明
法律政策，耐心开展劝投
工作。5月7日上午，翁某
在其父亲的规劝下，来到
派出所投案自首。可是，
民警在对翁某违法犯罪
行为的调查中，却发现该
案存在着蹊跷。

“郑某报警被骗的其
实是交通事故保险理赔
金，我们发现翁某不仅在
事故前就与双方当事人
都认识，而且还有经济往
来。”临江派出所副所长
刘标荣介绍，针对上述疑

点，民警进一步开展预
审。面对民警询问，翁某
最终交代了其参与骗保
的犯罪事实。

原来，报警人郑某打
算将车辆进行改装，又苦
于经济较为拮据。于是，
郑某经熟人推荐认识了
翁某，希望能够降低改装
费用。翁某就提出通过
制造假事故的方式，用保
险理赔金支付改装费，剩
余部分作为翁某的劳务
费。郑某同意后，翁某联
系了另一名有着同样需
求的车主陈某。次日，翁
某就安排郑某与陈某的
车辆实施“精准碰撞”，而
后由郑某拨打保险公司
电话进行理赔。当双方
车辆进入预定的汽修厂
后，三人就按照事先的商
定，将理赔金作为车辆的
改装费。

不料，理赔金到手
后，竟被手头紧的翁某卷
款跑路。郑某在得知维
修改装费用要由自己全
部承担后，便向公安机关
举报翁某诈骗。直至被
派出所传唤，郑某才明白
自己骗保的行为已构成
犯罪。接着，民警顺藤摸
瓜，先后将涉嫌共同犯罪
的陈某等3人抓获归案。

据承办法官介绍，进口
食品应当经出入境检验检
疫机构检验，但检验合格证
书并不能证明进口食品一
定是安全食品，消费者有证
据证实不符合食品安全标
准的，仍应认定为不安全食
品。《食品安全法》第一百四

十八条规定的经营者明知，
既包括应知，也包括推定知
道。根据“表面推定”规则，
当消费者根据食品表面的
标签标识，即可认定食品不
符合安全标准，应推定经营
者是明知食品不符合食品
安全标准。

我国《民法典》第一千
二百零七条规定，明知产品
存在缺陷仍然生产、销售，
或者没有依据前条规定采
取有效补救措施，造成他人
死亡或者健康严重损害的，
被侵权人有权请求相应的
惩罚性赔偿。

法官提醒，经营者对消
费者未尽到安全保障义务，
造成消费者损害的，应当承
担侵权责任。消费者在发
现产品有问题时，请注意保
留好购物小票、收据、发票
等购物凭证，以达到有效维
权的目的。

买到“三无”矿泉水 男子获赔800元
南安法院成功调解一起销售者责任纠纷案件

小伙想改装车
中介策划骗保
日前，仓山警方成功破获一起骗

保案，并顺藤摸瓜揪出一个骗保团伙
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民以食为天，食品安全一直是人们非常关注的
一个话题。那么，一不小心购买到不符合食品安全
标准的食品，消费者又该如何维权呢？

昨日，记者从南安法院获悉，近日，南安法院官
桥法庭就审理了一起销售者责任纠纷案件，原告陆
某因购买的进口矿泉水系三无产品，将南安官桥某
超市诉至法院要求赔偿损失。经法院调解，超市最
终赔偿陆某800元，陆某当场撤诉。

去年 12月 13日，来南
安旅游的江苏小伙陆某，在
官桥某超市购买了两瓶进
口矿泉水和一些散装食品，
其中进口矿泉水 22 元，散
装食品 33元。后陆某准备
饮用矿泉水时，发现矿泉水
包装没有标注中文标签，他
怀疑其购买的产品为三无
产品，遂上网查询。

经查询，陆某得知我国
法律规定，进口的预包装食
品、食品添加剂应当有中
文标签、中文说明书，否则
不得进口。陆某遂将该情
况向超市反映，超市并无
表态。陆某只好先行返回
江苏，同时将相关情况向
南安市场监管局投诉。经
调查，南安官桥某超市销

售的进口矿泉水系无中文
标签的预包装食品，属三
无产品，南安市场监管局
责令超市停止销售，并对
超市进行行政处罚。

此后，陆某又多次与
超 市 交 涉 ，但 均 遭 到 拒
绝。今年 4月 1日，陆某以
南安官桥某超市所售进口
矿泉水无中文标签，不符

合食品安全标准为由，向
法院提起诉讼，请求判令
该超市退还购物款 22 元，
并赔偿十倍价款。

南安官桥某超市辩称，
其所售进口预包装矿泉水
只违反了无中文标签的规
定，不存在食品安全问题，
也不会造成危害，因此不同
意陆某的诉讼请求。

南安法院官桥法庭受
理该案后，陆某向法庭提
供了某超市出具的机打小
票，并提供了涉案进口预
包装食品的相应证据。法
官即对该案进行研判，原
告住所地位于江苏无锡
市，往返南安诉讼非常不
便，且该案诉讼标的额不

大、证据充分。法官即联
系双方当事人，建议通过
在线方式沟通、调解。但
经沟通，当事双方无法就
赔偿达成一致，该案定于 5
月 26日开庭。

开庭当天，承办法官
决定再次召集双方调解。
庭前调解过程中，陆某称

索赔并非根本目的，来回
往返就是希望超市给自己
一个说法，并在原有诉讼
请求的基础上提出了增加
往返路费、误工费等其他
费用的请求。某超市则认
为，其不清楚所售的涉案
预包装矿泉水可能侵犯哪
些侵权责任，只同意退款

不同意赔偿。
在承办法官结合事实

和法律的说理之下，双方
矛盾有所缓和，并一致达
成调解协议，超市愿一次
性赔偿陆某 800元，陆某放
弃本案其他诉讼请求，并
当庭提交撤诉申请。至
此，案件顺利调解。
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