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近日，福州市鼓楼区人民法院审结一起侵害商标权纠纷案件，餐饮店店主张某持有“破
店”商标，将使用“破店”招牌的黄某的饭店告上法庭。究竟谁是正宗的“蹄膀破店”？已注
册使用“破店”商标，其他均为仿冒、假冒商标吗？对此，鼓楼法院进行审理判决。

N海都记者 林雅璇 文/图

近日，福州市民王先生在
智慧海都平台报料称，八一七
路茶亭街（附一医院到交通路
段西侧）绿化改造基本完成，但
改造完后非机动车无处停放，
只能往后退占用人行道。海都
记者赶往现场核实情况，看到
不少非机动车停放在八一七中
路人行道上，人流量较多时，道
路略显拥堵。福州市绿化工程
处工作人员表示，待12月底改
造结束后，会将项目移交茶亭
街道，由街道对非机动车进行
统一管理。

关于福建省病犯监狱（福建省建新医院）项目总平面图拟调整公示
侯自然2号函〔2023〕88号

福建省病犯监狱（福建省建新医院）项目总平及建筑
设计方案已于2021年8月经评审通过。现建设单位福建
省建新医院因优化设计需要，申请对该项目总平面图进行
调整变更。考虑到相关调整符合规划要求且不涉及技术
经济指标的变化，我局拟同意该项目调整方案，现将具体
调整内容公示如下：

一、总平面图调整内容：
1.项目用地北侧因控规调整新增一条城市道路，沿城

市道路新增污物出入口；用地西侧沿城市道路新增应急污
物出入口。

2.将用地西北侧的气体站与污水处理站合并建设为
6#楼设备用房，埋地式污水处理设备位置相应调整至6#
楼底下。

3.取消用地西侧的6#楼室内训练馆，将室内训练馆及
库房功能调整至5#楼一层，5#楼一层建筑轮廓根据增加
的使用功能进行扩大；5#楼层数不变，调整层高，建筑总高
根据层高变化做相应调整，其中H（消防高度）由15.30米
调整为17.20米，H（规划高度）由17.10米调整为19.00米；
5#楼与西侧用地红线的距离由12.10米调整为8.30米；

4.取消4#备勤科研综合楼南楼与1#门楼之间的单层
构架；4#楼南北楼之间增设连接体，层数为7F，主要功能为
备勤用房；4#楼北楼层数不变，层高调整，建筑总高根据层
高变化做相应调整，其中H（消防高度）由34.00米调整为
34.10米，H（规划高度）由35.80米调整为35.90米；4#楼南
楼层数由5F调整为7F，主要使用功能由备勤用房调整为

业务用房，建筑总高根据层数增加及层高变化做相应调
整，其中H（消防高度）由18.70米调整为31.4米，H（规划高
度）由20.50米调整为33.20米；4#楼与北侧用地红线的最
小距离由17.91米调整为19.61米。

5.1#门楼层数由6F调整为4F，取消部分办公及业务用
房，保留医疗用房；建筑总高根据层数减少及层高变化做
相应调整，其中H（消防高度）由23.80米调整为19.60米，H
（规划高度）由25.60米调整为21.40米；1#门楼位置向西移
动6.60米。

6.2#住院楼及3#传染楼位置均向西移动6.80米。
依据《福建省实施〈中华人民共和国城乡规划法〉办

法》相关规定，现将该事项进行公示，征求利害关系人意
见。公示主要内容发布在海峡都市报2023年12月13日版
面及福州高新区网站，网站网址：http://fzgxq.fuzhou.gov.cn
公示期间为2023年12月13日至2023年12月21日（7个工
作日）。在公示期限内，利害关系人若有意见或申请听证，
应在公示期内书面向我局反映或提出申请（联系电话：
0591-62335903）。来信请寄地点如下：高新区自然资源和
规划局办公地点：闽侯县上街镇海西园创业大厦十楼，邮
政编码：350100。来信请注明“规划意见与建议”。
附注：
1.书面反馈（申请）意见发表时间或邮戳日不应超过公示
期的最后一天24:00，逾期视为无效意见。
2.书面意见应注明真实联系人姓名、联系电话、联系地址。

闽侯县自然资源和规划局 2023年12月13日

“破店”告“破店”谁是正宗的？
法院审理认为，被告在案涉商标申请前已使用，抗辩成立；原告主张应予驳回，

如要求其附加适当区别标识，可另行起诉

绿化带改造导致停车无序 引发市民质疑
位于福州八一七路茶亭街，部门回应：改造尚未完成，移交后街道会对非机动车进行统一

管理，形成一个全线禁停区

拍案说法

针对市民的疑问，记
者先是联系了福州市市政
工程中心工作人员。对方
表示，市政中心主要是针
对地面进行改造，如在人
行道铺装菠萝面福州白条
板石、加铺厚沥青砼等。
对于绿化带影响市民停放
机动车问题，则要咨询负
责绿化的部门。

负责该项目建设的绿
化工程处陈先生告诉记
者，此项目是对八一七路

台江段沿线进行相应改
造，改造线路全长 2.5 公
里。“八一七路作为城区的
主干道，尤其是台江段这
一段，在改造前存在着非
机动车无序停放、人行道
破损、绿地率不足等问题，
整个绿化的方案经过了
区、市的审核把关。”陈先
生表示，本次改造的目的
是形成一个全线非机动车
禁停区。

而对于市民反映的非

机动车无序停放的问题，
陈先生回应称，目前处于
过渡期，非机动车还没有
人进行管理，因为改造还
未完成。“等改造完成后，
会把花池移交给茶亭街道
管理，街道会配合属地的
城管部门，对沿线的非机
动车道统一进行规划管
理。（管理后）整个沿线不
会存在无序停放的情况，
也会满足沿线非机动车停
放需求。”

“原来树与树之间的
空地可以停非机动车，人
行道比较畅通。现在为了
绿化，反而造成了诸多不
便，这规划是不是有点不
太合理？这样的改造是不
是太过‘形式化’？”王先生
表示，施工队将原来两棵
树之间的空地用条石围起
来，种上了草，现在不仅停
车不便，人行道还更拥堵，
市民对市政工程改造的科
学性和有效性存在疑问。

12月 12日，记者来到
八一七中路西侧。在现

场，可见绿化改造基本完
成，行道树的间隙中间增
设了花池，将绿化带连接
起来，无法停放非机动
车。记者发现，八一七中
路西侧仅有附一医院附近
设有非机动车停车场，然

而由于该路段店铺、行人
较多，进出医院的患者和
家属多，该停车场无法满
足市民需求，导致出现了
非机动车停放占用人行道
的现象。人流量较多时，
人行道略显拥堵。

《中华人民共和国商标法》第五十九条第三款规
定：“商标注册人申请商标注册前，他人已经在同一
种商品或者类似商品上先于商标注册人使用与注册
商标相同或者近似并有一定影响的商标的，注册商
标专用权人无权禁止该使用人在原使用范围内继续
使用该商标，但可以要求其附加适当区别标识。”《中
华人民共和国商标法》规定商标在先使用制度，旨在
平衡商标在先使用人和注册商标专用权人之间的利
益，赋予商标在先使用人一种对抗商标侵权指控的
抗辩权。厘清商标侵权纠纷关于在先使用抗辩的法
律适用问题，有利于合理保护餐饮行业老字号商标、
维护地方特色餐饮产业、守护地方特色餐饮文化。

承办法官提醒，近年来的老字号商标纠纷增多，
老字号企业的发展基本经历了政治制度、政策因素、
法律制度等社会变迁，经营主体、经营模式往往也发
生变化。只有尊重标识历史来源，做到知识产权保
护和防止滥用之间的平衡，才能处理好商标权利人、
市场主体和社会公众之间的利益关系。

鼓楼法院经审理查明，
福州市朱紫坊在案涉注册商
标申请日之前存在多家“破
店”。2008 年期间，黄某饭
店经营者黄某的母亲黄某某
已就其经营的蹄膀破店搬迁
事宜向街道请求帮助，并由
街道工作人员批示盖章，属
于政府公文，公文书证的证
明力一般大于其他书证，可

以推定被告在案涉商标申请
日前已经使用“破店”“蹄膀
破店”等标识；黄某母子在搬
离后先后依次开设小吃店、
黄某饭店作为餐馆，具有延
续性，可以认定为具有一定
影响，被告的先用抗辩成立，
原告主张被告构成商标侵权
的诉请，不能成立，应予驳
回；如要求其附加适当区别

标识，可以另行起诉。为此，
鼓楼法院判决驳回张某全部
诉讼请求。

张某不服提起上诉，二
审法院驳回其上诉，维持原
判。二审法院认为，黄某某
因政府集中整治工作迁离
朱紫坊 46号后，仍旧使用含
有“破店”文字作为店招标
识，并使用“朱紫坊 46 号蹄

膀破店”描述其历史渊源，
具有商业合理性，且未扩大
使用范围。张某虽系涉案
商标持有人，但应对历史形
成的标识共存局面予以适
当容忍。黄某饭店也应尊
重合法取得的权利，在权利
存续的情况下，将来不可擅
自扩大使用范围，造成消费
者混淆误认。

据张某诉称，其所有的
第 16561697 号、第 5178379
号“破店”商标先后于 2009
年、2016 年获得核准注册，
核定使用范围为第 43类，开
业经营特色闽菜，投入了大
量资金与人脉进行广泛推广
与长期宣传，目前案涉商标

已经具备了极高的知名度与
市场影响力。黄某饭店在店
招上使用了与注册商标相同
或近似的标识，侵犯了自己
的注册商标专用权，给自己
造成重大经济损失，请求法
院判令黄某饭店立即停止侵
犯案涉注册商标专用权的行

为、赔偿张某经济损失 20万
元、承担诉讼费。

黄某饭店辩称，在原告
申请“破店”为注册商标前，
自己就已在餐饮服务中使用

“破店”作为店铺招牌，从
2008 年之前在原朱紫坊 46
号由被告经营者的母亲黄某

某经营的“蹄膀破店”，到现
在的“依珠破店”，具有一定
影响力，对“破店”招牌（商
标）享有在先使用权，且与原
告的商标具有区别标识，未
侵害到原告的注册商标专用
权，并未对原告造成损失，无
需承担赔偿责任。

N海都记者 陈逸之
通讯员 李振云 王芳

案件：两家饭店使用“破店”被告称注册前已先用 □法条链接

商标先使用人有抗辩权

说法：商标先使用者权利存续 原告诉请不能成立应驳回

现场：行道树间隙变花池，无法停放非机动车

部门：绿化方案经过审核，改造后统一管理非机动车

新
建
的
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池

非机动车停放在人行道上


