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根据我国互联网信息
服务管理的相关法律法规
要求，网站的主办单位对
网站负有如实进行行政备
案、运营管理、依法维护的
义务和责任。网站登记人
即使未实际参与网站的运

营管理，除非能举证证明
并非实际经营者，否则，也
应当对网站所发生的侵权
行为承担民事责任。

随着现代社会信息化
快速发展，网站的宣传功
能已不能完全满足现有需

求，诸多公司开始转向微
信公众号、短视频等新媒
体平台作为对外宣传的媒
介，但对于被弃用的网站，
却未及时按规定办理网站
域名的注销手续，有较大
法律隐患。实践中，有的

不法分子通过未注销登记
域名网站提供侵权内容，
使域名注册者成了侵权案
件的被告，尤其是相关被
弃用网站被用于知识产权
侵权、搭建赌博网站等，存
在较大的风险。

海都讯（记者 黄晓蓉
通讯员 刘伟岗） 4月1日
19时许，安溪交警指挥中心
突然接到求助电话，一名老人
突发脑溢血，情况危急，急需
从金谷镇送往安溪县医院进
行救治，但拥堵的交通让车辆
行进缓慢，家属心急如焚。

接到指挥中心指令后，
交警铁骑队员黄思艺、柯佳
河等迅速做出反应，立即与
求助车辆取得联系，并在最
短时间内与其在魁斗镇大
岭村路口灯控处会合。为
了尽快开辟出一条“生命通
道”，队员拉响警笛，打开警
灯，通过车载喊话器不断提
醒前方车辆避让。同时，他
还与指挥中心保持密切沟

通，及时汇报路况，以便指
挥中心对沿途信号灯进行
合理调控，保障求助车辆一
路畅通。

在铁骑队员的引领下，
求助车辆紧紧跟随，在拥堵
的车流中快速穿梭。沿途
车辆纷纷主动避让，为这场
生命接力让出了一条希望
之路。原本需要 20分钟的
路程，在交警铁骑的护送
下，求助车辆仅用了 6分钟
就顺利抵达县医院。

到县医院后，队员协助家
属将患者快速送往急诊室，直
到确认患者得到及时救治后，
才默默返回工作岗位。

由于救治及时，目前老
人已脱离生命危险。

海都讯（记者 黄晓蓉
通讯员 陈旖旎） 4月 1日
晚上9时23分许，李某驾驶
蓝灰色小轿车沿着沈海高
速从福州往泉州方向，在
2230公里 600米（离泉州出
口 500米）第二车道向左变
更车道，被第一车道刘某驾
驶的黑色小轿车追尾碰撞，
事故造成两车受损，所幸车
上人员均系好安全带，无人
员受伤。

李某称，他驾驶的车辆
有自动驾驶功能，自动驾驶
感应到前方有车辆会自动
向第一车道变道，还没完全

变更到第一车道的时候就
发生了事故。民警介绍，李
某变更车道时影响正常车
辆，负事故全部责任。

高速交警提醒：当前车
辆的自动驾驶、智能驾驶水
平虽然已经有很大进步，但
在当前阶段依然属于“辅助
驾驶”，绝不是完全代替驾
驶人来操控车辆。请广大
驾驶人一定要吸取教训，无
论是否使用此类功能，都要
在开车过程中双手握稳方
向盘，随时关注路况车况，
确保自己可以随时接管车
辆。

网站弃用未注销 侵权责任谁担？
泉州一公司名下网站，未经授权使用视听作品；法院认为，若未能证明非实际经营者，则须担责

老人突发脑溢血
铁骑开道急送医

高速“智驾”追尾
幸无人员受伤

因网站域名到期未续费且未注销
登记被诉侵权，侵权责任由谁来承担？
法官提醒，应核查实际使用人，并协调
相关服务商和主管机关出具情况说明，
以证明实际侵权主体的存在。近日，泉
港法院依法审理一起涉视听作品信息
网络传播权纠纷案。

法官提醒广大网站经营者，一旦网
站不再运营，原备案主体应当及时向备
案机关办理备案注销手续，这是互
联网信息服务提供者在终止服务时
应当履行的法定义务，以防止登记
名下的域名在后续的流转中被他人非法
利用，产生不必要的法律风险。

原告甲公司经独占专
有授权取得视听作品《那
时年少……》的信息网络
传播权、广播权、放映权等
著作权权益。被告乙公司

名下的网站“康康影视”
（化名）未经授权，使用上
述视听作品提供在线播放
服务。原告以被告侵害其
作品信息网络传播权为由

诉至泉港法院，请求判令
被告停止侵权并赔偿经济
损失。

被告辩称，该网站系
于 2013年备案登记的，但

到期后其未继续缴费，现
已经弃用，相关视听作品
并非由其上传至该网站提
供在线播放服务，因此，其
不构成侵权行为。

法院经审理认为，被
告名下的网站未经许可提
供案涉视听作品的在线播
放服务，侵害了原告的作
品信息网络传播权事实清
楚。互联网信息服务提供

者主体身份确定以行政法
规授权的有关主管国家机
关许可，或备案内容为依
据。

被告主张其并非网站
实际经营者，但未能提供

相应证据证明，该主张不
能支持。审理中，被告还
自认案涉网站中使用了原
告享有著作权的四部视听
作品，原、被告双方同意在
本案中一并处理。承办法

官耐心释法说理，告知举
证责任，在法官的主持下，
双方反复磋商，最终达成
一致调解协议，由被告支
付原告相应经济损失及维
权合理费用。

案件回顾：未经授权播放视听作品

法院审理：未能举证自己非实际经营者

法官说法：被弃用网站未及时注销，存在法律隐患
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